ADVOERKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

@stre Landsret, 7. afdeling
Bredgade 59
1260 Kgbenhavn

J.nr. 600096

PROCESSKRIFT 10
(20. september 2013)

i sagerne B-3421-11: (1) = - )

B-397-12: 2)
(3)
(4) o
(5] T
(6)

B-1162-12: (7)
(8)
(9) ¢

B-3534-12: (10)
(11)

samt B-420-13; (12)
(13) 1
(14)
(15)
(16)
(17) o
(18)

ADVOKAT CHRISTIAN HARLANG (H) ADVOKATAPS *+ NYTORYV 5 - DK-1450 KEBENHAVN K
TELEFON (0045) 33 12 20 62 - FAX (0045) 33 12 20 63 - www.harlanglaw.dk « harlang@harlanglaw.dk



ADVCKATFIRMA
CHRISTIAN HARLANG

(19)
(20)
(21)
(22)
(23)
alle c/o Advokatfirma Christian Harlang
Nytorv 5
1450 Kgbenhavn k
(v/advokat Christian Harlang)

v og

mod Forsvarsministeriet
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1060 Kgbenhavn K
(v/ Kammeradvokaten v/ adv. Peter Biering)

Sagsggernes hidtidige processtof fastholdes til fulde. Til sagsggtes svarskrift
af 6. juni 2013 i landsrettens sagsnr. B-420-13, vedr. sagsggerne (12) til
(23), bemarkes fglgende:

PLERENDE LLING:

1, Betydningen af Hgjesterets kendelse af 17. september 2013:

Hgjesteret har i sin kendelse fastlagt fglgende baerende praemisser:

“De foreliggende sager angdr den danske stats ansvar pdstdet tortur i
forbindelse med, at dansk militer i Irak angiveligt tilbageholdt et
antal lokale og overgav dem til irakisk politi. Efter det oplyste om de
gkonomiske forhold, der hvor de karende bor, er der grund til at antage,
at et krav om sikkerhedsstillelse for sagsomkostninger reelt vil kunne
afskeere de anlagte retssager. Sagernes helt sarlige karakter og
omstendigheder - den danske stats mulige ansvar for militaer
magtudgvelse i udlandet og de angiveligt ressourcesvage ofre for tortur i
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udlandet sammenholdt med statens begrensede interesse i
sikkerhedsstillelse for sagsomkostninger - indebarer efter Hgjesterets
opfattelse, at det vil vare urimeligt at impdekomme Forsvarsministeriets
anmodning om sikkerhedsstillelse. Hgjesteret fritager derfor de elleve
kerende for at stille sikker for sagsomkostninger.”

Udover de i kendelsen formelt afgjorte sager foreligger der nu skrivelse af
19. september 2013 fra Kammeradvokaten til @stre Landsret, hvoraf det
fremgdr, at kravet om sikkerhedsstillelse frafaldes ogs3 i sagerne nr. 12 til
23.

Det er evident, at Hgjesterets ovennavnte praemisser - m$ og skal - f3
betydning for @stre Landsrets stillingtagen ogsd til andre spgrgsmal, hvor
retssikkerhedsmassige og andre hensyn angdende beskyttelse af individers
grundrettigheder er relevante, jf. almindelige grundregler i dansk ret, Den
Europziske Menneskerettighedskonvention, FNs Torturkonvention, m.v.

Det har selvsagt ogsé betydning, at sagskomplekset nu har en sidan alder
(sag 1 er anlagt for mere end 2 &r siden), at forpligtelserne i medfgr af
EMRK artikel 3 og 6 tillige vil kunne blive aktualiseret, tillige successivt i de
gvrige sager.

Sagsggerne skal anmode landsretten om i forbindelse med de nedennavnte
retsspgrgsmdl - generelt og konkret - at tilleegge de ovennavnte
grundrettighedsmassige og retssikkerhedsmaessige momenter den vagt,
som Hgjesterets kendelse tilsiger.

2. Betydningen af Hgjesterets dom af 27. juni 2013;

Som det fremgdr af stavningerne i narvarende sager og det, der
efterfolgende fra sagsggernes side har varet fremfgrt om almindelige
grundregler i dansk ret, samt reievante erstatningsretlige regler, m.v., gares
det af sagsggerne geldende, at der fra sagsggtes side foreligger ansvar for
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operation "Green Desert’s hdrdhandede gennemfgrelse d. 25. november
2004 og for overgivelsen til det irakiske politi, idet der har varet handlet i
hvert fald klart uagtsomt.

Denne ansvarsmailestok er i preemisserne i Hgjesterets dom af 27. juni 2013
i den sdkaldte "Afghanistan-sag” udtrykkeligt lagt til grund som en generelt
og almindeligt geldende norm, jf. felgende praemis?:

"Det md anses for en grundregel i dansk ret, at personer, som er i
myndighedernes varetegt, skal behandles humant og ikke udsattes for
tortur, umenneskelig eller nedvardigende behandling. Denne adfaerdsnorm
md i en sag som den foreliggende udfyldes med respekt af Danmarks
internationale forpligtelser.”

Af hensyn til sagens videre tilretteleggelse anmodes sagspgte om at
bekrafte, at man fra sagsggtes side er enig i, at Hgjesterets ovennavnte
abstrakte, ansvarsmassige malestok som udgangspunkt er anvendelig under
narvaerende 23 irakiske tortursager.

Sagsggerne (1) til (23) begezrer hermed samtlige 23 sager sammenlagt

under den forudsaetning, at alle sagerne behandles uden udskillelse af

sagsggtes indsigelser om processuel partsevne, forzldelse, afvisning af
pastand 2 om statens undersggelsesforpligtelse, m.v.

Den betingede begaering fremsattes med den begrundelse, at sagerne j
deres fulde omfang vedrgrer en betydelig mangde sammenfaldende faktum
og jus og ngdvendigger landsrettens stillingtagen til i vidt omfang de samme
problemstillinger, og at der ikke er nogen vasentlig processuel besparelse
af betydning ved at foretage udskillelse.

1 Jf. 3. afsnit i Hojesteretsdommens preemisser.
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En saglig stillingtagen til Forsvarsministeriets indsigelse om forzldelse af
nerverende tortursager indebarer sdledes behandling af en meget
betydelig del af sagens faktum og jus, som ogs3 vedrgrer sagens materie, jf.
Replik af 27. januar 2012, pkt. 3.7, s. 18-19.

Sagsggerne (1) til (23) begzrer sdledes spgrgsmalet om udskillelse af en
reekke af sagsggtes indsigelser genoptaget, jf. senest @stre Landsrets
afggrelse herom af 30. november 2012, jf. retsbog af s.d.

De spprgsmadl, der af landsretten er blevet udskilt til sarskilt forudgdende
behandling efter retsplejelovens § 253, er sagsggtes indsigelser
omhandlende:

— sagsggernes processuelle partsevne,

— krav  om  sagsggernes gkonomiske sikkerhedsstillelse for
forsvarsministeriets sagsomkostninger (nu bortfaldet, jf. pkt. 1
ovenfor),

— forazldelse af sagsggernes betalingskrav, og

— afvisning af sagsggernes pastand 2 om statens pligt til at undersgge
sagsegernes velbegrundede anfgrsler om tortur.

Sagsggernes begaring stgttes pa folgende:
3.A. Proces r

Det er helt dbenbart, at sagsggerne har processuel partsevne i narvarende
sager. Det er dokumenteret, at advokat Christian Harlang har modtaget
instruks om at steevne det danske forsvarsministerium, hvis ministeriet ikke
udenretligt kunne anerkende sit juridiske ansvar for, at sagsggerne blev
udsat for tortur og anden umenneskelig og nedvaerdigende behandling som
direkte og forudsigelig fglge af den dansk ledede militzre operation ”Green
Desert” d. 25. november 2004,
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Sagspgerne vil selvsagt under en afhgring af dem kunne bekrzafte, at sddan
fuldmagt har veret meddelt og fortsat er i kraft. Ogsa af denne grund er det
forngdent at afhgre samtlige 23 sagsggere under hovedforhandlingen,
hvilket i sig selv betydeligt reducerer den af sagsggte postulerede
procesbesparende virkning af en udskillelse.

Dertil kommer, at de 3 retsmedicinere (. B _

og ), der har undersggt
sagsggerne (1) til (11) for disse sagsggeres vedkommende vil kunne
bekrafte og dokumentere, at sagsggerne rent faktisk eksisterer, og at det er
netop disse 11 individer, de har undersggt og konstateret har veret udsat
for tortur og anden umenneskelig og nedvaerdigende behandling.

Det er sdledes ogsd forngdent at afhgre de 3 retsmedicinere, selv om
udskillelse opretholdes i sagerne (1) til (11) og foretages i sagerne (12) til
(23).

3.B. VO onomisk sikkerhedssti e.

Nu bortfaldet, jf. pkt. 1 ovenfor.

3.C. Indsigelsen o

Det fglger klart og umisforstdeligt af Danmarks folkeretlige forpligtelse, jf.
FNs Torturkonventions art. 14 med tilhgrende General Comment no. 3, pkt.
38, at krav om oprejsning ("..redress...”) ikke kan ggres til genstand for
foraldelse (”...statutes of limitations...”).

FNs antitorturkomités General Comment no. 3 er fgrst offentliggjort af FN d.
13. december 2012, og foreld sdledes ikke, da @stre Landsret afsagde
kendelse af 30. november 2012 om at fastholde udskillelse i sagerne for
sagsgger (1) til (9). General Comment no. 3 endvidere ikke fremlagt i sagen
endnu, da @stre Landsret d. 7. januar 2013 traf beslutning om udskillelse
vedr. sagsggerne (10) og (11).
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Der er intet belaeg for et postulat om, at Folketinget ved sin indfgrelse og
revidering af almindelige danske foraldelsesretlige regler har tilsigtet et
brud pd Danmarks folkeretlige forpligtelser i henhold til FNs
Torturkonvention.

Til overflod er der intet retsvidenskabeligt belzg for at leegge til grund, at
de relevante foraldelsesretlige regler kan og skal fortolkes i strid med FNs
Torturkonvention, hvis pligtige anvendelse Kklart felger af almindelige
jurisdiktionsregler samt den serlige jurisdiktionsregel i konventionens art.
5, stk. 1, litra b, der lyder:

“‘Each State Party shall take such measures as may be necessary to
establish its jurisdiction over the offences referred to in article 4 in the
following cases:

(b) When the alleged offender is a national of that State;”

De danske styrker, der overordnet forberedte, ledede og konkret udfgrte
operation "Green Desert” d. 25. november 2004, var danske statsborgere.
Torturkonventionens art. 4 omfatter bl.a. medvirken til tortur.

Allerede af disse grunde er sagsggernes krav klart ikke foreldet efter
geldende ret, og der er ingen vasentlig processuel besparelse at opni ved
at udskille dette spgrgsmal til forudgdende, sarskilt behandling. Det vil
alene medfgre en ressourcemassig betydelig belastning og trainering (i
strid med sagsggernes rettigheder efter serligt Den Europaiske
Menneskerettighedskonventions art. 3 og 6 samt FNs Torturkonventions art.
12 - 14, der alle stiller krav om, at undersggelser af anfgrsler om tortur
samt oprejsning herfor skal foretages henholdsvis indrgmmes “..inden
rimelig tid...", fordi rettighederne skal vaere “..effektive og praktiske, og ikke
illusoriske og teoretiske...”).
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Sagsggtes fremsattelse og opretholdelse af foraldelsesindsigelserne i
narverende sager, samt anmodningen om deres udskillelse, er klart
retsstridige, ikke mindst pd baggrund af den nu foreliggende
Hgjesteretskendelse af 17. september 2013, herunder set i lyset af den
generelle rekkevidde af Hgjesterets preemisser.

Dertil kommer, at hvis en fordringshaver har varet afskdret fra at afbryde
foraldelse p.g.a. en hindring, som ikke beror pd fordringshavers egne
forhold, s& indtraeder foraldelse tidligst 1 &r efter hindringens ophgr, jf.
foreldelseslovens § 14, stk. 1. Se endvidere Replik af 27. januar 2012, pkt.
3.7 s. 19-21; Stevning af 16. marts 2012, pkt.5 (s. 24); Processkrift 3 af 22.
juni 2012, pkt. B.1. (s. 12); Staevning af 28. september 2012, pkt. 2.2,A.5; og
Processkrift 8 af 24. maj 2013, s. 8.

Hvorvidt en hindring i de konkrete sager kan henfgres til fordringshavers
forhold, kraver bl.a. en stillingtagen til, om bl.a. den stzrkt invaliderende
PTSD-lidelse som sagsggerne er blevet pafgrt (for sd vidt angar sagsgger (1)
til (11) dokumenteret ved de fremlagte retsmedicinske rapporter), er
fordrsaget af sagspgtes handlinger og undladelser i forbindelse med
operation "Green Desert” d. 25. november 2004.

Stillingtagen til disse spgrgsmdl krever i sagens natur forelaeggelse,
bevisfgrelse i form af dokumentation og afhgringer m.v., samt procedure
vedr. danske styrkers juridiske ansvar for deres egen militare operation,
iveerksat pd foranledning af irakiske sikkerhedsstyrker, der ogsd pad det
tidspunkt var kendt for at tortere deres fanger.

Udover at de som fglge af operationen er blevet pdfart en dehabiliterende
PTSD-lidelse har sagsggerne haft en yderst velbegrundet frygt for
repressalier, dersom de rettede krav mod danske styrker, fgrend situationen
i Irak sendrede sig markant til det sikrere, ogsa med hensyn til irakiske
sikkerhedsstyrkers forhold. Herom vil sagsggerne fgre bevis i form af bl.a.
afhgringer, uanset visse af sagsggtes sggsmalsindsigelser udskilles.
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Der er ingen processuel besparelse af nogen vasentlig betydning at opnj
ved at udskille sagsggtes indsigelser om forzaldelse til forudgdende, s=rskilt
behandling.

3.D. Forsvarsministeriets tand afvisnin s rnes pastand 2

sk ts undersagelsesforplietel

Den danske stat har pligt til, bl.a. ved domstolene som har de forngdne
midler hertil i retsplejeloven, jf. sagsgger (1) til (9)s Processkrift 3 af 22.
juni 2012, pkt. A.4 (s. 8), at foretage en undersggelse af sagsggernes
anfgrsler om tortur, hvis disse anfgrsler er ”...rimeligt begrundede...”, jf. ibid,
pkt. A.1.; Processkrift 4 af 31. august 2012, pkt. A.; Stavning af 28,
september 2012, pkt. 2.2,A.1-A.4 (s. 14); og Processkrift 9 af 11, juni 2013,
pkt. 2 (s.8).

Der bestdr en klar og tydelig efter EMD-praksis hjemlet og krevet
forpligtelse for den danske stat til at foretage sidanne undersggelser.
Forpligtelser efter EMRK pahviler sivel Folketinget, den udgvende magt og
domstolene, jf. EMRK art. 1 og bl.a. Jon Fridrik Kjglbro - "Den Eurobaeiske
Menneskerettighedskonvention - for praktikere”, 3. udgave 2010, s. 36.

For sa vidt angdr den subsidizre pistand 2, henvises til Processkrift 3 af 22,
juni 2012, pkt. A.5. (s. 9).

Der er derfor ikke udsigt til at opnd en vesentlig processuel besparelse ved
at udskille sagsdgtes afvisningspistande desangdende til sarskilt,
forudgdende behandling.

4. Anmodning om udsattelse p.g.a. statens manglende efterkommelse af sag-
sggernes krav pd fri pr

Ved e-mail af 29. august 2013 kl. 14:39 blev @stre Landsret anmodet om at
udsatte fristen for sagsggernes naste processkrift til d. 1. november 2013
pa statens stillingtagen til sagsggernes andragender om fri proces.
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D. 6. ds. udbad landsretten sig - inden rettens stillingstagen til den
umiddelbart ovenfor navnte anmodning om frist til 1. november for det
naste processkrift - ifglge retsbog af samme dato sagsggernes stillingtagen
til en sammenlagning af de 23 sager, herunder med henblik pd en samlet
behandling af de for sagssgerne 1-11 til sarskilt ferhandling udskilte
spgrgsmal, i et processkrift, som skal indleveres til landsretten senest den
19. september 2013,

P.t. verserer ansggningerne for sagsgger (2) til (23) for Procesbevillings-
navnet, og Procesbevillingsnavnet har fastholdt sit afslag pa fri proces til

sagsgger (1)

Sagsggerne skal derfor fastholde anmodningen om fastsattelse af frist til d.
1. november for naeste processkrift.

Yderligere processtof forbeholdes.

Kgbenhavn, d. 20. september 2013
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